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Elite e classe dominante: notas sobre o marxismo inspirado na teoria das
elites

O objetivo deste artigo é discutir o significado e os limites da apropriagao da
nogdo de elite por certas andlises vinculadas a tradi¢do tedrica marxista, em es-
pecial sua variante anglo-saxdnica representada pelos trabalhos de Tom Botto-
more e Ralph Miliband. Entendemos que esta apropriaciao conceitual corrobora
a tese elitista da separagao dos poderes econdmico e politico, do enfoque subje-
tivista do poder e da concepgdo economicista das classes sociais. Polemizando
com o marxismo com inspira¢do na teoria das elites, sustentamos que hd uma
correlagao entre poder politico e econdmico que s6 se separam em situagoes
excepcionais, cuja tendéncia é o restabelecimento da cumulatividade de pode-
res num momento posterior. Além disso, indicamos que a nogado de elite no é
adequada para a compreensao das relagdes de poder, entendidas aqui, de modo
restrito, como relagdes de classe.
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Elite and ruling class: notes on elite theory inspired Marxim

The purpose of this article is to discuss the meaning and the limits of the appro-
priation of the notion of “elite” by some analysis linked to the Marxist theoretical
tradition, especially its Anglo-Saxon variant represented by Tom Bottomore and
Ralph Miliband’s writings. This conceptual appropriation confirms the elitist
thesis of separation of the economic and political powers, of the subjective ap-
proach of power and of the economicist conception of social classes. Debating
against the elite theory inspired Marxim, we sustain that there is a correlation
between economic and political powers. These powers are split only in excep-
tional circumstances and, even so, these circumstances tend to subsequently
restore the bond between those two kinds of power. Besides, we indicate that
the notion of “elite” is not adequate to understand the relationships of power,
conceived here, in a restrict way, as class relationships.

Keywords: elite, ruling class, Marxism.



Otrabalho de exposi¢ao tedrica, via de regra, enfrenta certas difi-
culdades: seja as advindas da apropriagdo teérica das palavras
e expressoes presentes na linguagem cotidiana — o que importa na
diferenciacdo entre o sentido corriqueiro e o significado conceitual
das palavras —; seja as procedentes da natureza do discurso tedrico
— o0 que implica a distin¢do entre conceitos teéricos e conceitos con-
cretos, respectivamente, entre conceitos atinentes a objetos abstrato-
formais, sem existéncia na realidade, e conceitos alusivos a singula-
ridade de objetos concretos, isto é, referentes as determinagdes de
existéncia de tais objetos; seja as derivadas do procedimento através
do qual o objeto é tratado — o método; seja, enfim, as oriundas da
novidade revoluciondria da teoria, que ocorre quando uma teoria
rompe os moldes da ideologia teérica dominante (cf. ALTHUSSER, s/d,
p.49-82).

Essas dificuldades do discurso tedrico podem ser evidenciadas se
tomarmos como objeto os diversos sentidos atribuidos as nogoes
de elite e de classe dominante na teoria politica contemporanea.
Para efeito de andlise, propomo-nos aqui a realizar uma tarefa de
menor extensio, mas ndo menos importante. Procuraremos discu-
tir neste artigo o significado e algumas das consequéncias tedricas
da apropriagdo da nogdo de elite por certas andlises vinculadas a
tradicdo tedrica marxista, em especial sua variante anglo-saxonica
representada pelos trabalhos de Tom Bottomore e Ralph Miliband.
Lembramos que essa nogdo foi elaborada pelos tedricos das elites
justamente para substituir a no¢do marxista de classe dominante,
considerada inoperante para tratar do poder politico, devendo, por
isso, restringir-se estritamente a economia. Com isso, destacamos,
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desde ja, que o debate em torno das duas nog¢des nao é secundario,
tendo sido alvo de uma acirrada luta entre duas importantes tradi-
¢Oes tedricas: 0 marxismo e a teoria das elites.

O leitor apressado — mesmo em face dessa pugna teérica — po-
deria sustentar que as no¢des de “minoria politicamente ativa” ou
“elite” e “minoria politicamente dominante” ou “classe dominan-
te” possuem um forte grau de parentesco, podendo ser aplicadas
indistintamente na andlise dos processos politicos. No entanto,
consideramos inoportuno tomé-las de maneira isolada, sem antes
apreender o modo como tais nogdes articulam-se com os demais
conceitos das problemadticas tedricas especificas das quais fazem
parte.! Feita tal apreensio, chega-se a conclusdo de que o paren-
tesco entre as duas nog¢des é remoto. Ha quatro motivos principais
para tal entendimento:?

Primeiramente, enquanto a teoria das elites define a existéncia
da “minoria politicamente ativa” como um “fendémeno univer-
sal, permanente e eterno’, a teoria politica marxista caracteriza
a “minoria politicamente dominante” como um “fato histérico”
cuja existéncia é permanente apenas nas sociedades de classe. Em
segundo lugar, a teoria politica marxista correlaciona a domina-
¢ao econdmica de classe e o exercicio do poder politico — para o
marxismo, poder econdmico e poder politico encontram-se es-
treitamente vinculados —, tese que é negada pela teoria das elites.
Em terceiro lugar, e em decorréncia do motivo anterior, o marxis-
mo define a classe dominante como aquela que simultaneamente
exerce os poderes econémico e politico, ao passo que o elitismo
parte do pressuposto da existéncia, simultinea, de uma classe di-
rigente que detém o poder politico, e de classes proprietrias que

1 A nogdo de problematica aqui usada foi extraida das andlises realizadas por Louis
Althusser em Pour Marx, podendo designar, a nosso ver, tanto a ideia de um sistema
articulado de conceitos (teoria) quanto a de objeto de analise. Neste texto, conferimos
anogao de problemadtica apenas o primeiro sentido.

2 Os dois primeiros motivos elencados foram extraidos das reflexdes de Saes (1994a).
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detém o poder econémico. Em quarto lugar, o marxismo define
a luta de classe como o elemento propulsor das transformacoes
sociais — nessa perspectiva, ndo hd lugar para a ideia de que as
formas de exercicio do poder e submissdo a ele sejam as mesmas
em todos modos de produgao —, ja o elitismo parte da tese do ciclo
permanente e eterno de existéncia das elites, para compreender a
sua apari¢do, dominagdo, degeneracdo e queda, sustentando que
os conflitos existentes nas sociedades humanas sao exclusivamente
intraelites, uma vez que a massa é sempre irracional, ndo se capa-
citando para tomar decisdes em matéria de politica.’

Embora, portanto, o parentesco entre a teoria das elites e a teoria
politica marxista seja longinquo, entendemos que a conjuntura te-
drica e politica de meados do século XX semeou a possibilidade de
“incorporagdo”, por parte da variante anglo-saxonica do marxis-
mo, de certos elementos centrais oriundos da problematica te6rica
das elites. O cerne dessa “incorpora¢ao” pode ser evidenciado na
tese segundo a qual o poder econémico e o poder politico encon-
tram-se separados. Com isso, queremos salientar que tal variante
do marxismo ndo explora em toda a sua extensdo a tese marxista
da correlacio de poderes.

A admissdo dessa tese da separagdo de poderes por parte do que
chamarfamos de marxismo inspirado na teoria das elites é reforca-
da pela relativizagao da nog¢ao marxista de classe dominante e pela
aplicagdo da nogdo de elite, legada pela teoria das elites, na andlise
dos processos politicos contemporaneos. Tratemos, pois, de explo-
rar como essa variante marxista anglo-saxonica incorporou certos

3 Para Schumpeter (1984, p. 346), por exemplo, numa democracia, o papel do povo
deve ser apenas o de eleger aqueles que formarao um governo: “A democracia signi-
fica apenas que o povo tem oportunidade de aceitar ou recusar aqueles que o gover-
nardo”. Nessa concep¢do, o povo (ou a massa) é encarado como incapaz de tomar
decisdes racionais, uma vez que o cidadao tipico pode ceder aos impulsos irracionais
ou extrarracionais na esfera politica, comprometendo assim, a qualidade do processo
politico. Para uma critica da tese dos conflitos intraelites e da ideia correspondente do
cardter irracional das massas presentes na teoria das elites, ver: Boito Jr. (2002).

253

Danilo Enrico Martuscelli



254

Outubro n.18 1° semestre 2009

elementos presentes na teoria das elites. Para tanto, faz-se necessario,
primeiramente, tracar breves consideragdes sobre os aspectos prin-
cipais do processo de renovagio do elitismo em meados do século
XX — processo encabecado pelos trabalhos de Wright Mills —, para,
em seguida, apresentar as caracteristicas gerais e os limites da andlise
marxista inspirada na teoria das elites, ou, mais particularmente, no

elitismo renovado.
0 elitismo renovado

Grosso modo ¢é possivel afirmar que a renovagao da teoria das
elites foi possibilitada pela publicagdo da obra The power elite, de
Wright Mills, em 1956. O que diferencia a andlise de Mills da ela-
borada pelo elitismo tradicional ou cldssico é a tese segundo a qual
a existéncia de uma “minoria politicamente ativa” é um fato hist6-
rico e ndo propriamente um fendémeno trans-histérico. Segundo
Mills, a partir dos anos de 1930, teria ocorrido um processo de
transformagdo do publico em massa, o que fez com que a opinido
publica deixasse de ter poder ativo de decisdo na sociedade, o qual
passara a se concentrar nas maos de uma minoria, de uma elite.

Analisando a sociedade estadunidense, Mills (1959) observa que
houve um processo crescente de concentracio e centralizacao de po-
der na ctpula de trés dominios principais: o econdémico (os chefes
das grandes empresas), o militar (os senhores de guerra, ou melhor,
o alto escalao militar) e o politico (os ocupantes dos altos postos de
comando do governo). Os ocupantes dos postos superiores desses trés
dominios seriam aqueles que tomariam as decisdes mais importantes
na sociedade, sendo, portanto, os responsaveis maiores pelos “desti-
nos dos homens”.

Para Mills (1959), embora os trés dominios configurem trés es-
feras autbnomas de poder, os ocupantes do alto escaldo de tais do-
minios teriam em comum a origem social, a carreira e os critérios

de admissdo, a promogao, o louvor e a honra. Isso possibilitaria a
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formacdo de uma unidade de interesses entre eles e, assim, a cons-
tituicdo de uma elite unificada ou elite do poder.*

Quando analisa a constitui¢do de uma elite unificada e a existén-
cia de um poder nacional para explicar o modo como as decisdes
sao tomadas na sociedade estadunidense, Mills opera uma dupla
critica: em primeiro lugar, a teoria pluralista, pois rejeita a idéia de
equilibrio de poderes, de poder difuso, fragmentado e local;® em
segundo lugar, a teoria marxista, visto que considera o uso da no-
¢ao de classe dominante ineficaz para explicar o exercicio do poder
politico. De acordo com ele, o uso da nog¢do de classe dominante
sugere a ideia de que a classe econdmica domina politicamente
e, desse modo, confere-se pouca autonomia a esfera politica e ao
dominio militar.

No nosso entender, a obra de Mills enquadra-se numa aborda-
gem de critica e dentincia do processo de concentra¢do de poder

nas maos de uma minoria e, além disso, trata a formacdo da elite

4 Apoiando-se na andlise de Mills acerca da elite do poder, Dombhoftf salienta que é
necessario fazer uma distingdo entre elite do poder e classe governante. A segunda
definir-se-ia pela posse de uma quantidade desproporcional de riqueza de um pais,
pelo recebimento de uma quantidade também desproporcional da renda anual de
um pais e pela emissdao de uma quantidade enorme de membros aos cargos governa-
mentais, enquanto que a primeira compreenderia “todos aqueles que ocupam cargos
de mando em institui¢des controladas por membros da classe superior (governante)”
(DomHOFF, 1985, p. 17). Nesse sentido, a diferenga marcante entre os dois autores
estd no fato de Domhoff sustentar que os membros da elite do poder podem ou nao
fazer parte da “classe superior”, enquanto que Mills sustenta uma correspondéncia
necesséria entre as duas.

5 Em linhas gerais, é possivel afirmar que a teoria pluralista e a teoria das elites estao
inseridas numa mesma problemadtica teérica no campo de anélise dos processos po-
liticos, uma vez que compartilham do mesmo enfoque subjetivista, o qual tem em
mira as seguintes perguntas bésicas: “quem detém o poder?” ou “quem governa?”,
isto é, um enfoque que procura localizar o sujeito do poder (THERBORN, 1982). O que
deve ser ressaltado é que, embora partam da mesma pergunta, as respostas dadas
pelos pluralistas e pelos elitistas para o problema do poder sao distintas. Enquanto os
primeiros afirmam que o poder estd distribuido na sociedade entre diversas elites e
grupos dirigentes, os tltimos sustentam que o poder estd unificado e concentrado nas
mdos de uma minoria politicamente ativa — a elite do poder.

255

Danilo Enrico Martuscelli



256

Outubro n.18 1° semestre 2009

do poder como um fenémeno histérico. No entanto, o alcance
de sua critica é limitado. Ao partir da concep¢ao de poder como
soma-zero para analisar a sociedade estadunidense, ou seja, ao
partir da concep¢io segundo a qual o poder de A em um sistema
é necessariamente e por defini¢ao obtido a custa de B,® a critica
ao poder concentrado pela elite do poder sé pode ocorrer num
plano meramente quantitativo, através da exigéncia de redugao
da concentragdo de poder e consequente transferéncia de poder
a opinido publica. Sua critica ndo vem a sugerir, portanto, a ocor-
réncia de uma revolu¢ao social como meio para superar essa con-
centragdo de poder.

Poulantzas (1971) apresenta quatro aspectos que s3o insusten-
taveis nessa concep¢ao de poder como soma-zero: a) a perda de
poder de uma classe ndo significa automaticamente o acréscimo
de poder de outra; b) essa concepgdo de poder nao leva em consi-
deracio a especificidade das diversas formas de poder nos diversos
niveis (econoémico, politico e ideoldgico) e a defasagem existente
entre eles, numa escala global de uma formacao social, assim, por
exemplo, a perda de poder econdmico de uma classe ndo implica
necessariamente a perda de poder nos outros niveis, e vice-versa;
¢) essa concep¢do de poder tende a considerar a rela¢do conflitual
entre grupo dominante e grupo dominado como “uma dicotomia
de dois grupos-sujeitos permutando poder-soma zero”. Para Pou-
lantzas, o equivoco de tal formulag¢do estd no fato de menosprezar-
se a existéncia de numerosas classes e fracdes nos mais variados
niveis, o que significa que a perda de poder de uma classe nao pode
implicar exatamente o aumento de poder de um “dGnico” grupo
existente; d) “esta concep¢do, aplicada mais particularmente ao
nivel do poder politico, negligencia o problema da unidade deste
poder nas suas relacdes com o Estado, fator de coesao da unidade
de uma formagdo” (PouranTZAs, 1971, p. 138-140).

6 Talcott Parsons (1957) foi um dos pioneiros na critica a concepgao de poder como
soma-zero, presente na obra de Mills.
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Outro limite da andlise de Mills pode ser encontrado na prépria
defini¢do de elite, uma vez que nela apenas se informam o modo
como sdo tomadas as decisdes mais importantes e 0s responsaveis
por estas, nada dizendo, pois, sobre o conteddo de tais decisoes.
Saes (1994a) salienta que a auséncia da discussao do contetido das
principais decisdes era o limite intransponivel da teoria das eli-
tes, 0 mesmo se aplica a andlise de Mills, que, apesar de renovar
o elitismo, ndo superou esse limite. Sweezy (1965a) polemiza a
mistificagao embutida na no¢do de classe dominante governante,
que é um simile da nogado de elite do poder. Para ele, a classe do-
minante tem a necessidade de fazer concessdes e acordos com a
classe trabalhadora, o que a leva a acatar certas decisdes distintas
das propostas iniciais, mas tais acordos nao colocam em xeque o
sistema capitalista, ou melhor, desempenham a fun¢do de deixar o
povo “num estado de ignoréancia e contentamento suficientes para
aceitar o sistema como um todo” (Sweezy, 1965b, p. 156). Portanto,
o0 autor sugere que a classe dominante ndo governa, visto que nao
contempla em todas as circunstincias os seus interesses imediatos.
Dessa maneira, podemos considerar que o elitismo, mesmo o re-
novado, parece nao oferecer respostas aos contetidos das principais
decisoes da elite do poder. Tal problema é uma decorréncia do fato
de o elitismo, no limite, negar a correlacdo entre poder politico e
poder econémico.

Para compreendermos a relagdo entre marxismo e teoria das
elites, caberia indicar quais fatores presentes na andlise de Mills
atraem a atencdo de certas andlises marxistas e possibilitam o sur-
gimento do que chamamos de marxismo inspirado na teoria das
elites. Em linhas gerais, vislumbramos trés fatores principais, que
serdao aqui resumidos e melhor detalhados no préximo tépico des-
te artigo. S@o eles: a) a tese de ruptura com o elitismo tradicional,
ou seja, a tese segundo a qual a relacio elite e massa é um fato
histérico; b) a elaboracio da nogdo de elite do poder para referir-
se a um poder que ndo se restringe ao &mbito econdmico; quan-
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to a esse ponto, é interessante retomar as observagdes de Sweezy
(1965a), indicando a existéncia de duas defini¢des de elite na obra
de Mills: uma que supde a idéia de classes sociais e que concebe
as distintas esferas sociais de modo integrado e outra que supde a
idéia de dominios de poder e que toma como concreta a existéncia
de diferentes esferas sociais com estrutura institucional prépria;
¢) a critica a concentragdo de poderes da elite do poder estadu-
nidense, o que pode significar, mesmo que de modo indireto, um
posicionamento radicalmente contrdrio ao processo de expansao
do capital monopolista.

0 marxismo inspirado na teoria das elites

E possivel dizer que um dos aspectos essenciais do que deno-
minamos marxismo com inspira¢ao na teoria das elites é a tese
segundo a qual as no¢des de elite e classe dominante sdo comple-
mentares, nao sendo, entdao, necessariamente excludentes. Cabe-
nos observar, no entanto, que o sentido atribuido a essa ideia de
complementaridade ndo é o mesmo para todos os autores que se
enquadram nessa perspectiva teérica. Enquanto Bottomore (1974)
indica que as duas nogdes podem ser aplicadas, conjuntamente
ou em separado, dependendo da sociedade concreta em questao,
Miliband (1972, 1999) sustenta que a aplicagdo de ambos os con-
ceitos é necessdria, ndo sendo possivel dissocid-las e adequa-las a
situagoes historicas particulares.

Na andlise de Bottomore (1974, p. 15), a nogao geral de elite de-
signa os grupos funcionais ocupacionais que “possuem um status
elevado (por uma razao qualquer) em uma sociedade”. Os grupos
ocupacionais que o autor destaca sdo os seguintes: intelectuais,
gerentes de industria e altos funciondrios do governo. Enquanto
os intelectuais possuem uma posi¢do influente na sociedade pela
natureza da atividade que exercem e pelo meio de vida que pos-
suem, a influéncia exercida pelos demais estd mais diretamente li-
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gada as suas origens de classe social. Em rela¢do aos gerentes, ainda
que estejam cada vez mais conscientes de sua posi¢do como grupo
funcional (o que é estimulado por estudos e treinamentos sistema-
ticos de geréncia), nem por isso constituem uma for¢a autbnoma
da alta classe dos proprietarios. Quanto aos altos funciondarios do
governo, Bottomore (1974) salienta que também nao constituem
uma for¢a autdbnoma, pois as decisdes politicas que tomam estdo,
em ultima instincia, submetidas ao controle de alguma autorida-
de politica. Em resumo, Bottomore (1974 ¢ 1978) considera que
nenhuma dessas trés elites pode atingir a condi¢ao de elite gover-
nante pelo fato de ndao deterem poder politico. O que elas possuem
¢ a condigdo de restringir de algum modo o poder dos grupos di-
rigentes da sociedade.

Na visdo de Bottomore, a nogao de elite politica ou governante é
que melhor explicaria o poder nos processos politicos contempo-
raneos — isso o leva a considerar a no¢do de classe dominante um
tanto quanto problemadtica para esse intento. Aqui nos defronta-
mos com uma das teses caras a teoria das elites, segundo a qual as
classes ou elites governantes sao aquelas que detém poder politico,
enquanto as classes dominantes detém poder econémico. O que
chama a aten¢do nesse tipo de andlise é o fato de Bottomore consi-
derar a existéncia de um grupo social que realmente governa, po-
dendo tal segmento ter, no limite, seu poder restringido e nao supe-
rado por outros grupos. Nessa abordagem, a utilizagao simultanea
das nocoes de elite governante e de classes dominantes sugere que
o poder politico e o poder econdmico encontram-se dissociados,
ou ainda, que a nogdo de classe dominante nao é operacional para
tratar do poder politico nas sociedades contemporaneas, devendo,
portanto, ser substituida pela no¢ao de elite governante.

Para o autor, o conceito de classe dominante apenas se adequa-
ria plenamente a dois tipos de sociedade: ao feudalismo europeu,
no qual havia uma classe guerreira detendo a posse da terra, a
for¢a militar e a autoridade publica de uma poderosa Igreja e as
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sociedades dos primérdios do capitalismo, nas quais a ascensao da
burguesia na esfera econdmica se deu concomitante a aquisi¢ao de
novas posi¢des de poder e prestigio.

No desenvolvimento das sociedades capitalistas, o uso da no¢iao
de classe dominante perderia forcga, pois a burguesia nao seria tao
coesa como teria sido num momento inicial ou como fora a no-
breza feudal. Para Bottomore, haveria dois elementos centrais que
explicariam essa falta de coesdo ou desvio dessa nogdo: a) a classe
dominante nas sociedades capitalistas goza de poder econdémico,
mas nao de um poder sem contestacdes e irrestrito que lhe permi-
ta manter seus direitos de propriedade ou transmiti-los intactos
de geragdo a geragdo; b) o modelo classe dominante-classes do-
minadas pode perder sentido quando um grupo que detém poder
na sociedade nao se constitui como classe. Em sintese, a no¢do de
classe dominante s poderia ser aplicada nos casos em que houver
um grupo social com elevado grau de coesao.

Bottomore sustenta, assim, que as nog¢des de elite ou de classe
dominante referem-se a aspectos distintos da vida social e a di-
ferentes sociedades, levando-o a indicar que, com a ajuda dessas
nogdes, é possivel:

(...) distinguir entre sociedades nas quais exista uma classe dominante
e a0 mesmo tempo elites que representem aspectos particulares de
seus interesses, sociedades em que ndo exista uma classe dominante,
mas uma elite politica que baseie seu poder no controle da adminis-
tra¢do ou da for¢a militar, e ndo na posse ou heranga em si; e socieda-
des nas quais exista uma multiplicidade de elites entre as quais ndo se
consiga distinguir nenhum grupo coeso ou duradouro de individuos

ou familias poderosas (BOTTOMORE, 1974, p. 43).

Nesta curta passagem, podemos encontrar a ideia de que a classe
dominante define-se pela posse de riqueza pessoal e de heranca a
qual pode transmitir as outras geragdes. Para esse autor, a origem
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social dos membros da classe dominante nao lhes confere, num
momento posterior, poder politico, uma vez que, no capitalismo,
teria ocorrido um processo de autonomizagao das esferas politica
e econdmica. Isso significa que o poder politico ndo estd associado
ao acimulo de poder econdmico, mas ao grau de coesdo ou de
divisao das elites nas sociedades contemporéneas.

A luz dessas observagdes, talvez seja possivel indicar que Botto-
more, antes de engajar-se no trabalho de constru¢io de uma teoria
marxista das classes sociais, esteja muito mais empenhado em fa-
zer uma andlise dos grupos funcionais e da estrutura ocupacional
da sociedade capitalista e, por consequéncia, de analisar o papel
que as variadas elites cuamprem nessa sociedade. A raiz desse pro-
blema encontra-se justamente na dissocia¢io que Bottomore faz
entre poder politico e poder econémico na andlise do capitalismo
e, consequentemente, dos grupos que dirigem ou dominam cada
uma dessas esferas sociais. Cabe-nos ressaltar, por fim, que a ideia
de dissociacao de poderes aparece de modo muito mais radical na
obra de Bottomore do que nas reflexdes de Miliband sobre esse
tema — como veremos a seguir.

A obra O Estado na sociedade capitalista, de Ralph Miliband,
¢ marcada por uma nitida polémica com a teoria democratico-
pluralista e pela tentativa de incorpora¢ao ao marxismo do que
denominamos, acima, elitismo renovado. Para realizar a critica as
concepgdes democratico-pluralistas, o autor parte da constatacdo
da escassez de estudos do Estado como institui¢do, para, em se-
guida, destacar o fato de que alguns “estudiosos da politica” tém
sustentado, de maneira equivocada, que “o poder nas sociedades
ocidentais é competitivo, fragmentado e difuso” (MILIBAND, 1972,
p. 12). A decorréncia teérica dessa formulagao, segundo ele, é a de
que no sistema politico todo mundo tem poder de decidir, mes-
mo aqueles que estio no “fim da fila”, ou ainda, de que o papel
do Estado é acomodar e reconciliar todos os interesses presentes
na sociedade. Assim, essa concep¢ao de poder exclui “a nogao de
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que o Estado poderia ser uma institui¢ao de tipo especial, cujo
principal objetivo é defender o predominio na sociedade de uma
determinada classe” (Idem, p. 14).

Ao tratar essa questdo, Miliband procura discutir dois pontos
principais: a concentra¢do de poder econémico nas sociedades
capitalistas e a transnacionalizacdo crescente da propriedade e
da administragdo das grandes companhias. Desse modo, o autor
polemiza com a tese segundo a qual os executivos ou administra-

. . ,
dores podem ser concebidos como uma nova classe, sustentando
que, a despeito do crescimento da separacdo entre propriedade e
controle nas grandes companhias nao houve a formagdo de uma
forga social distinta e autbnoma. Como ele salienta:

O administrativismo significa que os elementos mais importantes da
propriedade capitalista cresceram demasiado para ao mesmo tempo
permanecerem e serem controlados pelos empresarios proprietdrios

(MILIBAND, 1972, p. 54).

Em outros termos, esse fendmeno de fato marca uma fase de
transi¢do, mas esta ndo ultrapassa os marcos do capitalismo. Nesse
sentido, os objetivos dos executivos ou administradores ndo vao
além da preservacao e fortalecimento da propriedade privada, do
controle dos recursos disponiveis da sociedade e, consequente-
mente, da ampliagdo dos lucros dai resultantes.

No entanto, Miliband chama a aten¢do para o fato de existir
uma pluralidade de elites economicas as quais constituem grupos e
interesses distintos nas sociedades capitalistas avancadas, podendo
em grande medida interferir no processo politico. Para ele, as eli-
tes econdmicas, “gragas a propriedade ou ao controle ou a ambos,
comandam muitos dos setores mais importantes da vida econdmi-
ca” (MILIBAND, 1972, p. 27-28) e integram a classe dominante, que
é “caracterizada por um elevado grau de coesdo e solidariedade,
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com interesses e objetivos comuns que transcendem bastante suas
diferencas especificas e suas discordancias” (Idem, p. 66).

Importa-nos destacar aqui que a ideia de compatibilidade das
nogdes de elite e classe dominante sugerida por Miliband néo se
confunde com a ideia de “conceitos complementares” adotada por
Bottomore, uma vez que a ideia de complementaridade indica que
os dois conceitos podem ser aplicados, conjuntamente ou em se-
parado, dependendo da sociedade concreta em questdo, enquanto
que a ideia de compatibilidade entre os dois conceitos é aplica-
da necessariamente, ndo sendo possivel, portanto, dissocid-las e
adequd-las a situagdes histdricas particulares. Para Miliband, nas
sociedades capitalistas avangadas sempre haverd uma pluralidade
de elites que compord a classe dominante — o que indica que a no-
¢do de elites, diferentemente da anélise de Bottomore, estd contida
na nogdo de classe dominante.

No pequeno ensaio intitulado Andlise de classes, Miliband faz
uma apresentacdo um pouco mais detalhada do que entende por
elites e classe dominante, e as relagdes que ha entre essas duas
nogdes. Miliband sustenta que a classe dominante ndo pode ser
definida em termos de propriedade dos meios de produgdo, mas a
partir do controle efetivo que possui sobre trés fontes principais de
dominacdo: “os meios de producao (incluindo-se a propriedade),
os meios de administragdo e coer¢do do Estado, e os principais
meios para estabelecer a comunica¢do e o consenso” — formando o

que ele chama de estrutura de dominag¢ao na qual:

Uma classe que possua ou controle os meios de producdo deve tam-
bém ter uma adequada seguranca, pelo menos, com relagdo a boa
vontade e a protecdao daqueles que controlam os meios de adminis-
tragdo e coercdo; e os que controlam o Estado devem ser capazes de
confiar na cooperagdo daqueles que possuem ou controlam os meios

de produgdo. E provével que os principais meios para estabelecer a
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comunicagdo e a aprovagio decorram do controle dos outros dois
meios (MILIBAND, 1999, p. 476).

Cumpre-nos observar, no entanto, que essa tentativa de tornar
a no¢ao de classe dominante mais complexa esbarra em limites,
quando Miliband simplifica o que vem a ser o objetivo comum
dessa classe: a defesa e o fortalecimento da ordem social existente.
Nesse ponto, salientariamos que até mesmo a classe operdria, ao
lutar por melhores saldrios e por direitos sociais bésicos, teria por
escopo — ainda que inconscientemente — o aperfeicoamento do
capitalismo, tornando-o mais “suave”.

Miliband parece situar no mesmo nivel de andlise a teoria das
classes sociais e a teoria da estratificacdo social ao se referir aos
membros da classe dominante — que, segundo ele, encontram-se
divididos em duas camadas: a elite do poder e a burguesia.” Para
ele, em decorréncia da separacao institucional do poder econdmico
e do poder estatal nas sociedades capitalistas avangadas, a elite do
poder passou a ser constituida por duas dimensdes principais:

Por um lado, hd as pessoas que controlam as poucas centenas de gran-
des empresas industriais financeiras e comerciais no setor privado da
economia, as quais se pode acrescentar as que controlam as industrias
dos meios de comunica¢do do setor privado (e que podem, natu-
ralmente, incluir algumas das pessoas que controlam outros setores
capitalistas). Por outro lado, hd as pessoas que controlam as posi¢oes
de comando do sistema estatal (...) e esse elemento inclui também as
pessoas que controlam as empresas publicas ou estatais e a midia no

setor publico (MILIBAND, 1999, p. 478).

7 Essa tese estd presente também em outro livro deste autor: MILIBAND, 2000, p. 35-37.
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Enquanto a outra “camada’, a burguesia, numericamente maior,
apresentaria duas distintas subcamadas: a comercial e a profissio-

nal, respectivamente:

(...) as pessoas que possuem e controlam um grande nimero de fir-
mas de porte médio (...) [e] por uma ampla classe profissional de
homens e mulheres (principalmente homens), composta de advoga-
dos, contadores, cientistas, arquitetos, médicos, funciondrios civis e
militares de média categoria, professores e administradores veteranos
na educa¢io superior, peritos em relagdes publicas e muitos outros
(MILIBAND, 1999, p. 478-479).

Na visdo de Miliband, a distin¢do entre a “camada burguesia” e a
“camada elite do poder” da classe dominante se d4 em virtude de a
burguesia “nao ter nada que possa ser chamado de seu poder” (Mi-
LIBAND, 1999, p. 479), apesar de exercer poder em diversas esferas
sociais. Isso denota que a “camada elite do poder”, diferentemente
da “camada burguesia”, traduz um significado andlogo a nog¢ao de
minoria politicamente ativa ou classe politica, presente na teoria
das elites — o que resulta na identificagdo de um sujeito de poder.
Nessa defini¢ao, os poderes politico e econdmico sao desconecta-
dos um do outro, o que faz Miliband aproximar-se da tese elitista
da disjun¢do de poderes. Em passagem de escrito anterior, essa
questdo fica explicita:

(...) a mais importante de todas as questdes suscitadas pela existén-
cia dessa classe dominante ¢ a de saber se ela constitui também uma
“classe dirigente”. Nao se trata de saber se essa classe detém uma por-
¢ao substancial de poder e influéncia politica. Ninguém pode negar
seriamente que ela o detém: pelo menos, ndo se poderia levar a sério
quem o fizesse. Trata-se de uma questdo diferente, ou seja, a de saber
se essa classe dominante dispoe também, em grau muito maior do

que qualquer outra classe, de poder e influéncia; se ela o exerce como
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grau decisivo de poder politico; se a sua propriedade e o seu controle
de dreas vitalmente importantes da vida economica lhe asseguram
também o controle dos meios de decisao politica, meio politico parti-

cular do capitalismo contemporaneo (MILIBAND, 1972, p. 66).5

O autor considera que essas duas camadas se distinguem do res-
tante da sociedade por conta de seus membros deterem uma riqueza
pessoal desproporcional nas sociedades capitalistas avancadas. As-
sim, a classe dominante é definida em termos das posi¢des elevadas
que os agentes ocupam nas esferas politica e econdmica e da escala
altissima de renda que os mesmos detém em virtude de tais posi-
¢oes.

Sob essa perspectiva, é possivel dizer que a concepgao de classe
dominante formulada por Miliband estd mais diretamente ligada a
problemdtica da estratificagdo social. As ideias de riqueza pessoal,
rendimento, ocupagdo, relagdes interpessoais, recrutamento sao
alguns dos indicadores dessa problemadtica que aparecem nao s6
nos textos de Miliband, mas também nos textos de Mills e Botto-
more.

Tratemos de explicitar e sintetizar os nossos pontos de desa-
cordo com o marxismo inspirado na teoria das elites. Para tanto,
utilizaremos, fundamentalmente, como base de argumentacao,
algumas das teses desenvolvidas por Nicos Poulantzas em Poder
politico e classes sociais.

8 Codato e Perissinotto (2001) parecem chegar a um argumento bastante proximo
do exposto por Miliband, ao negarem a correlagdo existente entre poder politico e
poder econémico nas sociedades capitalistas, e sustentarem a tese de que uma classe
ou fra¢do pode ser economicamente dominante, sem que seja politicamente gover-
nante. Essa abordagem sugere, dessa maneira, que a politica estatal é o campo no qual
as classes e fracdes podem lograr beneficios quase ou exclusivamente econdmicos,
enquanto o aparelho estatal, separado da politica estatal, seria o campo no qual as
classes e fragdes poderiam lograr beneficios quase ou exclusivamente politicos.
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O marxismo nao se confunde com a teoria das elites

A andlise das classes sociais e, em especial, das classes dominan-
tes realizada por Nicos Poulantzas difere bastante das demais. Na
polémica com Miliband, Poulantzas talvez tenha sugerido que a
questao da utilizagao do conceito de classe dominante ou de elites
¢ meramente politica, quando afirma que: “Os conceitos e nogdes
nunca sio inocentes e empregando as nog¢des do adversdrio para
lhe retorquir conferimos-lhes legitimidade e permitimos a sua
persisténcia” (1975, p. 12). Cabe-nos ressaltar aqui que sua analise
critica do conceito de elites ndo para por ai, ele também apresenta
algumas das implica¢des tedricas desse conceito, quando sustenta
que um conceito ou nogdo sé adquire significado quando “inte-
grado numa problemadtica tedrica global que o institui”.

Para Poulantzas, a problematica das elites dissolve os conceitos
de classes sociais, de Estado, e da relagdo entre ambos, na ideia
de relagdes interpessoais dos individuos, resultando naquilo que o
autor denominou de “problemadtica do sujeito”. Nesta, “os agentes
de uma formacdo social, ‘os homens), sdo considerados ndao como
os ‘suportes’ de instincias objetivas (como para Marx), mas sim
como o principio genético dos niveis do todo social” (PouLantzas,
1975, p. 14). Assim, em vez de analisar a distribui¢ao dos agentes
em classes sociais e suas contradi¢des a partir de “coordenadas
objetivas”, a “problemdtica do sujeito” atém-se a “explicagdes fina-
listas fundadas nas motivagdes do comportamento dos atores indivi-
duais” (PouLanTzas, 1975, p. 14). Portanto, a rejei¢ao de Poulantzas
do conceito de elite para qualificar os grupos sociais que exercem
poder nas sociedades humanas, ndo é s6 politica, mas, sobretudo,
tedrica.

O conjunto articulado de conceitos desenvolvidos ou aplicados
por Poulantzas (1971) permite a sua andlise superar a concepgao
economicista de classe social e, em decorréncia, a analise binaria

das classes sociais. Isso significa que ndo s6 o nivel econdmico, mas
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também os niveis politico e ideoldgico exercem um papel impor-
tante na definicao das classes. Os niveis politico e ideoldgico, por
sua vez, ndo podem ser tomados como simples epifenémenos do
econdmico. Aqui, cumpre-nos ressaltar que, embora Poulantzas
faca alusdo as no¢des de “determinacido em ultima instancia” e “do-
minancia” para a caracteriza¢do do modo de produgdo em geral e
particulares, retemos nesta andlise — seguindo a reflexdo de Saes
(1994b) — a ideia de que essas nogdes deixam de ser operacionali-
zéveis para a andlise do funcionamento reprodutivo do todo social,
uma vez que, nesse nivel, a ideia de implicacao reciproca ou con-
dicionamento reciproco das instancias adquire centralidade. Isso
“significa que cada instancia se configura como condi¢do necessa-
ria a reproducao das demais instancias” (SAEs, 1994b, p. 46). Desse
modo, se admitimos que as instincias estruturais condicionam-se
reciprocamente, parece ser indcuo definir o conceito de classe so-
cial apenas no nivel econémico.

Essa caracterizagao das classes sociais permite a Poulantzas
discutir os fracionamentos mais variados no interior da burgue-
sia. Cabe-nos destacar, no entanto, que uma fundamentagdo do
fracionamento da classe dominante nem sempre se encontra bem
explicitada na andlise de Poulantzas. A propésito, podemos indicar
que em seus escritos hd duas explicacdes principais para o fracio-
namento da burguesia: a primeira diz respeito ao fato de haver nas
sociedades complexas uma diversificagdo de atividades economi-
cas, a segunda refere-se aos efeitos da estrutura juridico-politica
os quais induzem a agregarem-se em uma agao politica os setores
sociais especializados em determinadas atividades economicas.’

A ideia de fracionamento de classe faz com que Poulantzas re-
cuse a caracteriza¢do da classe social como um todo homogéneo.
Contudo, é o conceito de bloco no poder que permite a andlise
poulantziana superar essa visio — que, no estudo da classe burgue-

9 Para uma andlise do problema do fracionamento da classe dominante, ver Farias
(2004).
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sa, ndo estabelece nenhum tipo de hierarquizacao entre as fracoes
dessa classe. Esse conceito permite entrever que a classe dominante,
a burguesia, possui um interesse geral comum — a manutengado da
propriedade dos meios de produgio e as condi¢des para que a for-
¢a de trabalho se reproduza como mercadoria —, mas esse interesse
geral ndo anula as diferencas de interesses das fragdes burguesas
diante de uma determinada politica econdmica e social do Estado
burgués. Dessa maneira, o conceito de bloco no poder indica a
existéncia de uma unidade contraditéria com a dominante. Essa
dominancia é resguardada para uma das fragoes que compdem
o bloco no poder. Ou ainda: a alianga de varias classes e fragdes

dominantes

(...) s6 pode funcionar regularmente sob a direcdo de uma dessas
classes ou fragdes: é a fragdo hegemonica, aquela que unifica, sob sua
direcdo, a alianga no poder, ao assegurar o interesse geral da alianga, e
aquela em particular que o Estado garante, por exceléncia, os interes-

ses especificos (PouLANTZAS, 19724, p. 43).

E importante ressaltar, como observa Poulantzas, que a classe
ou fragao hegemonica do bloco no poder nao corresponde neces-
sariamente a classe detentora do aparelho de Estado, em que se
recrutam os membros da alta capula do Estado. Operando com
essa distingdo entre fragdo hegemonica e classe detentora do Esta-
do, o autor desmitifica a visdo elitista acerca dos grupos detentores
de poder nas sociedades capitalistas, 8 medida que indica que a
correspondéncia existente entre os interesses da fragdo hegemo-
nica e a politica estatal ndo estd fundada na ocupagdo dos altos
postos de comando no aparelho de Estado. Ou melhor, a classe
s6 se configura como dominante se seu interesse politico geral for
garantido pelo Estado. Esse ndo é o caso da classe detentora do
aparelho de Estado, uma vez que ela “ndo se constitui em classe
dirigente ou elite politica que detenha o poder politico, a0 mesmo
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tempo em que as classes proprietdrias detém o poder econémico”
(SaEgs, 1994a, p. 18).

O conceito de classe ou fracdo hegemonica também se distingue
do conceito de classe ou fracdo reinante “cujos partidos politicos
se encontram presentes nos lugares dominantes da cena politica”
(PouranTzas, 1971, p. 85-86). Ou seja, Poulantzas distingue aqui o
lugar do campo das praticas politicas'® do campo da cena politica.
Assim, mudangas no interior do bloco no poder ndo produzem
efeitos necessariamente sobre a cena politica. Do mesmo modo,
mudancas no sistema partiddrio podem nao interferir na dina-
mica das relagdes que compdem o bloco no poder. Ainda: “pode
acontecer que a classe ou fracdo hegemonica do bloco no poder
esteja ausente da cena politica” (Pourantzas, 1971, p. 86). Ou,
como salienta Saes (1994a, p. 18), “a classe reinante nao coincide,
necessariamente com a classe dominante. Mas isso nao significa
(...) que tal classe se constitua em elite detentora do poder politico,
separado este do poder economico exercido pelas classes proprie-
tarias”. Concebendo o Estado burgués como o organizador da luta
politica da burguesia em geral e da hegemonia politica de uma
determinada fra¢do burguesa em particular, poderiamos concluir
que a classe ou fragdo hegemonica ndo necessita de um partido
politico para exercer sua hegemonia em determinada formagao
social. Ou, como ja observou Gramsci, o Estado é o partido da
burguesia, o que, na pratica, significa que as classes dominantes
nao necessitam de associa¢des sindicais ou partidos politicos para

10 Sobre a especificidade da prética politica, Poulantzas (1971, p. 40-41) sustenta o
seguinte: “Esta prética tem por objeto especifico o ‘momento atual, como dizia Lé-
nin, isto ¢, o ponto nodal onde se condensam as contradigoes dos diversos niveis de
uma formagdo nas relagdes complexas regidas pela sobredeterminagao, pelos seus
defasamentos e desenvolvimento desigual. (...) a prdtica politica tem como objeto
simultaneamente o econdmico, o ideoldgico, o tedrico e ‘o’ politico em sentido estrito
(...) A pritica politica é o ‘motor da histéria’ na medida em que o seu produto cons-
titui afinal a transformagdo da unidade de uma formacao social, nos seus diversos
estagios e fases”.



Elite e classe dominante

ter seus interesses sociais garantidos pela politica estatal. Histori-
camente, o que se pode observar é que a criagao de organismos
politicos de representagdo de interesses da burguesia ocorreu nao
apenas em virtude do confronto de interesses com as demais clas-
ses, mas, sobretudo, como mecanismo preventivo de a¢do politica,
dado o avan¢o organizacional das classes subalternas em sindica-
tos, partidos e associagoes.

No tocante ainda a contribui¢do de Poulantzas para a teoria das
classes sociais, talvez fosse interessante discutir a tese desse autor
segundo a qual uma classe pode ser economicamente dominante
sem ser, no entanto, politicamente dominante. Saes (1994a, p.18)
observa que, com essa tese, Poulantzas abandona a ideia de “causa-
¢ao reciproca” entre o poder econdmico e o poder politico, isto é,
deixa de propor uma idéia central presente na obra Poder politico
e classes sociais: “a cumulatividade (sem determina¢io) das con-
digdes de classe economicamente dominante e de classe politica-
mente dominante”"' Saes salienta que essa formulag¢do enfraquece
ou contradiz a critica poulantziana a teoria das elites:

ele [Poulantzas] converge para a tese fundamental da teoria das elites,
segundo a qual ndo hd correlagdo invariante, na sociedade contempo-
rénea, entre grupo politicamente dirigente e classe economicamente
dominante (1994a, p.18).

Polemizando essa critica levantada por Saes, poderiamos inda-
gar se Poulantzas, quando se refere a tal disjungdo, esta tratando
do funcionamento reprodutivo de uma sociedade capitalista —
como sugere a critica de Saes — ou de uma sociedade de transi¢ao,
na qual ocorre um “equilibrio de modos de produgdo”. No nosso
entendimento, Poulantzas tende a aplicar a ideia de disjuncdo de

classe economicamente dominante e classe politicamente domi-

11 Saes emprega a ideia de cumulativo no sentido de correlagdo entre os exercicios do
poder econdmico e do poder politico.
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nante as sociedades de transi¢ao do feudalismo para o capitalismo.
O exemplo histérico utilizado por Poulantzas é o da Inglaterra, no
periodo anterior a 1688, quando a burguesia configurava-se como
a classe economicamente dominante, enquanto a nobreza fundia-
ria lograva a posi¢ao de classe politicamente dominante. Ha, nesse
sentido, um equilibrio entre duas classes de modos de produgao
distintos e a caracteriza¢do de uma sociedade de transi¢do, o que,
a nosso ver, nao contradiz, nem enfraquece a critica poulantziana
a teoria das elites."?

Nao é nosso interesse central aqui discutir a relacdo entre poder
politico e poder econdmico na transi¢do do feudalismo para o ca-
pitalismo ou na transi¢ao em geral de um modo de produgao para
outro, ou ainda, ndo é o objetivo de nosso trabalho discutir a 16gi-
ca de transi¢do. Nosso objetivo principal é discutir a rela¢ao entre
poder politico e poder econémico segundo a légica de reprodugao
capitalista. Nesse caso, é preciso destacar, ainda que de modo indi-
cativo, que, a despeito de a correla¢do entre o poder econémico e o
poder politico ser um dos elementos centrais para que se entenda
essa reproducao, isso ndo significa que essa logica ndo comporte
situagdes excepcionais nas quais possa haver uma defasagem entre
os dois poderes, em um breve periodo, cuja tendéncia seja a de
restabelecer a cumulatividade dos poderes econdmico e politico
num momento posterior — ou seja, situagdes como essas diferem
bastante daquelas em que o bloco no poder possui maior coesdo
interna e durabilidade.

Cabe-nos observar que, na andlise poulantziana, o problema
das situagdes excepcionais ndo é tratado de modo sistematico. Isso
nos leva a tarefa de tentar articular o que aparece de forma frag-

12 A tese segundo a qual as formas absolutistas do Estado do periodo da acumulagao
primitiva, portanto, precedente a revolugao politica ocorrida na Inglaterra em 1640
e na Franca em 1789, teriam desembocado num equilibrio de for¢as em duas classes
distintas, que constitufam a classe dominante da época, foi também desenvolvida
por Poulantzas em texto anterior a obra Poder politico e classes sociais, ver Poulantzas
(1966).
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mentada em sua obra. Assim, poderfamos indicar duas situacoes
excepcionais em que se configura a defasagem entre os poderes
politico e econdmico. A primeira situa¢do refere-se a conjuntura de
instauragdo de uma nova hegemonia politica, na qual a nova forga
hegemonica ainda nao detém a preponderancia econdmica. Nesse
caso, essa forca hegemonica fard uso de sua hegemonia politica
para conquistar a prevaléncia econémica. Numa conjuntura como
essa, abre-se a possibilidade de fragdes menos poderosas da classe
dominante exercerem, por um breve tempo, a hegemonia politica
do bloco no poder.”® A segunda situagao diz respeito a conjuntura
de crise hegemonica, na qual a for¢a social que detém preponderan-
cia econdmica ndo dispde mais de hegemonia politica, que passa a
ser exercida sob a forma de condominio entre as vérias fragdes da
classe dominante. Configura-se, entdo, o que poderiamos chamar,
de acordo com Poulantzas (1972b), de “instabilidade hegemonica”
e, num momento posterior, uma etapa de “incapacidade hege-
monica” em sentido estrito, ou seja, a situagdo na qual nenhuma
classe ou fracdo hegemonica economicamente consegue impor a
sua hegemonia politica as outras classes e fragoes que compdem o
bloco no poder.™

Em termos gerais, sustentamos que, ao centrar a andlise nos
interesses sociais priorizados pela politica estatal como forma de
identificar as classes sociais que ocupam o lugar dominante na so-
ciedade capitalista, Poulantzas releva trés aspectos fundamentais
negligenciados pela teoria das elites e apresentados de modo am-
biguo pelo marxismo inspirado na teoria das elites: a) o contetido
das chamadas decisées mais importantes, isto é, o que define uma
classe como dominante é a sua capacidade de realizar seus interes-
ses especificos, ndo a ocupagao de altos cargos; b) a ndo existéncia
do sujeito de poder ou classe governante, o que significa que nenhu-

13 Sobre isso, ver Saes (2001, p. 161-162).

14 Ver, em especial, Poulantzas (1972b, parte III).
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ma classe ou fragao de classe pode ter todos seus interesses imedia-
tos integralmente contemplados — se assim fosse, nao faria sentido
tratar o Estado como organizador da unidade da luta politica da
burguesia, uma vez que, ou nio haveria fissuras intestinas entre as
fracoes dessa classe, ou, o que é correspondente a isso, a burguesia
seria concebida como um todo monolitico; ¢) a correlagao entre
poder politico e poder econdmico, lembrando que a defasagem entre
um e outro sé ocorre em situacdes excepcionais, as quais colocam
em xeque, por um breve periodo, a coesdo interna e duradoura do
bloco no poder.

Diante do exposto, seria oportuno indagar se a nogao de eli-
te é, em algum sentido, operacional para a andlise marxista dos
processos politicos contemporaneos. Consideramos que na pro-
blemdtica marxista, quando nos referimos as relacoes de poder,
tratamos de relagoes de classe e, portanto, de relagdes entre classes
sociais em luta. Nao h4, nesse sentido, espago para se pensarem os
conflitos intraelites. Ou ainda, seguindo a argumentac¢ao de Pou-
lantzas (1971), afirmamos que as relagdes de poder constituem
uma relacdo especifica, ndo geral, de dominagdo e subordina¢io
das priticas de classe. Assim, o conceito de poder é definido como
a capacidade de determinada classe de realizar pela sua prética
os seus “interesses objetivos especificos”, em oposi¢ao as demais
classes (PouranTzas, 1971). Essas relacdes de poder sdao passiveis
de configura¢do como relag¢des funcionais ou disfuncionais para a
reprodu¢do do todo social. No primeiro caso, terfamos o estabe-
lecimento de relagdes conflituais, cujo limite seria o de promover
mudangas na estrutura e na composi¢do de classes ou na organi-
zag¢do da hegemonia de classe no seio do bloco no poder — o que
nos permitiria periodizar, em fases e estigios, o funcionamento
reprodutivo do todo social. No segundo caso, configurar-se-iam
relagdes de antagonismo entre as classes, implodindo-se o con-
dicionamento reciproco dos niveis do todo social e tornando-se
possivel, assim, a transi¢ao de um tipo de sociedade para outro.



Elite e classe dominante

O que é essencial frisar é que o poder ndo é concebido aqui
como uma estrutura. As relagdes de poder inscrevem-se no quadro
das priticas de classe, na luta de classes, ou melhor, o conceito de
poder “indica os efeitos da estrutura sobre as relagdes conflituais
entre as praticas das diversas classes em ‘luta” (PouLantzas, 1971,
p. 114). Esse conceito ndao remete a apenas um dos niveis estru-
turais, o politico, por exemplo, mas engloba o efeito do conjunto
desses niveis. Isso significa que nenhum nivel estrutural implica
relagoes de poder e que tais relagdes estao diretamente ligadas as
relacdes conflituais entre as classes.

Nessa perspectiva, ndo hd espago para se pensar numa possivel
disjun¢io de poderes e, em decorréncia, na substituicdo da nogao
de classe dominante pela no¢ao de elite, visto que as relagoes de
poder ndo s6 englobam o conjunto dos niveis estruturais (politi-
co, econdmico e ideoldgico) como também se definem, na andlise
poulantziana, estritamente como relagdes de classe. A nogao de
elite utilizada para descrever o poder politico de modo separado
do poder econoémico seria inadequada nessa problematica teéri-
ca. Enfim, caso consideremos a no¢ao de elite operacional para
a andlise dos processos politicos contemporaneos, correremos o
risco de esvaziar o sentido especifico das relacoes de poder e de
corroborar o processo de subsun¢do da teoria marxista — enquan-
to teoria da reprodugdo e da transformagdo social — a ideologia
tedrica dominante, a qual se vale de diversos mecanismos para
aplastar a perspectiva de compreensao dos fendmenos sociais em
termos de conflitos de classe.
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