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A natureza duplice do trabalho em Marx: trabalho util-concreto e
trabalho abstrato

Trata-se aqui de uma apresentagao critica da determinagao dupla do traba-
lho no pensamento de Marx. Trabalho abstrato (trabalho morto) e trabalho
concreto (trabalho vivo) sao dois momentos inseparaveis no processo de pro-
dugdo de mais-valia, de valor, no ambito da sociedade do capital. Enquanto o
primeiro € a condi¢ao da desumanizagao e da exploragao do capital sobre o
trabalho, o segundo, livre do jugo do capital, é atividade livre, util, necessaria a
existéncia, independentemente de qualquer forma de sociabilidade humana.
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The double nature of labor in Marx: useful-concrete labor and abs-
tract labor

This is a critical presentation of labor’s double determination as found in
Marx’s thought. Abstract labor (dead labor) and concrete labor (living labor)
are two inseparable moments in the process of producing surplus value, va-
lue, in a society dominated by capital. While the former is a condition of the
dehumanization and exploitation of labor led by capital, the latter, liberated
from capital’s yoke, is a free, useful and necessary activity independent from
any form of human sociability.
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Marx concebe o trabalho (Arbeit) tanto em dimensao posi-
tiva, sem fazer apologia ao trabalho estranhado (entfrem-
dete Arbeit) - assalariado -, como em negativa, sem negar indis-
tintamente o trabalho. Por isso, ¢ importante ressaltar que hd em
Marx a distingao e a intima inter-relagao de trabalho 1til-concreto
(niitzliche-konkrete Arbeit) (positivo) - “trabalho vivo” - que pro-
duz valor de uso (produto utilizavel), indispensavel a produgao e
reprodugdo humana, com trabalho abstrato (abstrakte Arbeit) (ne-

» <«

gativo) - “trabalho morto”, “trabalho pretérito” -, contido nas mer-
cadorias, cujo principal fim é a criagao de mais-valia, a valoriza¢do
do valor, a reprodugao e autovalorizagao do capital. Marx diz isto

de forma explicita em O Capital (Das Kapital) (1867):

A mercadoria apareceu-nos, originalmente, como
duas coisas: valor de uso e valor de troca. Mais tarde,
verificou-se que o trabalho também possui duplo ca-
rater: quando se expressa como valor, nao possui mais
as mesmas caracteristicas que lhe pertencem como ge-

rador de valor de uso. Fui quem, primeiro, demonstrou




64

Qutubro n. 19 - 1° semestre 2011

criticamente essa natureza dupla do trabalho contido

na mercadoria (MARX, 1962, p. 56).!

Numa carta (Briefe) a Engels, de 24 de agosto de 1867, revela

Marx também isto: “O melhor no meu livro [O Capital] é: 1. (so-
bre este repousa toda a compreensao dos facts) o duplo caréter do

trabalho posto em evidéncia desde o primeiro capitulo, conforme

ele se exprime em valor de uso ou em valor de troca” (MARX, 1965,

p- 326). Em outra carta, também direcionada a Engels, em 08 de

janeiro de 1868, enfatiza ele:

Uma coisa simples escapou aos economistas sem ex-
cecdo, € que, se a mercadoria tem o duplo (carater) de
valor de uso e de valor de troca, o trabalho apresenta-
do na mercadoria deve possuir também duplo carater,
enquanto que a simples analise do trabalho sem frase
como em Smith, Ricardo etc. se choca sempre com coi-
sas inexplicaveis. Este é na realidade todo o segredo da

concepgao critica (Idem, p. 11).?

1

Cf. também esta outra passagem de Marx em Das Kapital e a Nota de Engels: “Todo
trabalho ¢, de um lado, dispéndio de forga humana de trabalho, no sentido fisiol6-
gico, e, nessa qualidade de trabalho humano igual ou abstrato, cria o valor das mer-
cadorias. Todo trabalho, por outro lado, ¢ dispéndio da for¢ca humana de trabalho,
sob forma especial, para um determinado fim, e, nessa qualidade de trabalho qtil e
concreto, produz valores de uso”. E numa Nota da referida citagao, Engels esclarece
essa passagem de Marx: “a lingua inglesa tem a vantagem de possuir duas palavras
distintas para designar esses dois aspectos diferentes do trabalho. O trabalho que
gera valor de uso e se determina qualitativamente, chama-se de work, distinguindo-
se, assim, de labour, o trabalho que cria valor e que s6 pode ser avaliado quantitati-
vamente” (MARX, 1962, p. 61-62).

Cf. também a mesma posi¢ao de Marx em Capitulo VI Inédito de O Capital -
Resultados do Processo de Produgio Imediata: “Ja indiquei anteriormente que a
andlise da mercadoria com base no trabalho é ambigua e incompleta em todos os
economistas. Nao basta reduzir a mercadoria ao ‘trabalho’; tem que se considerar
este trabalho na forma dupla sob que, por um lado, se apresenta como trabalho
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E em Notas Marginais sobre o Manual de Economia Politica de
Adolph Wagner (Randglossen zu Adolph Wagners “Lehrbuch der po-
litischen Okonomie”) (1879-1880), diz também Marx o seguinte:

Na andlise da mercadoria o meu texto ndo se limita ao
duplo modo em que ela se apresenta, mas se vai adian-
te imediatamente até que, nesse ser duplo da merca-
doria, se apresenta o duplo carater do trabalho, de que
ela é produto: o trabalho util, os modos concretos dos
trabalhos, que criam valores de uso, e o trabalho abs-
trato, o trabalho enquanto gasto de for¢a de trabalho,
qualquer que seja a forma ‘atil’ pela qual ela é gasta
(MARX, 1962, p. 370).

Enquanto o trabalho util-concreto ¢ qualitativo e cria os valo-
res de uso necessarios ao ser humano, para satisfazer socialmente
as suas necessidades fisicas e espirituais, o trabalho abstrato ¢, pura
e simplesmente, quantitativo, a substincia e a grandeza do valor, e
produz mais-valia (valor excedente) para o capital. Trabalho qtil-
concreto, que produz valor de uso (Gebrauchswert), nao quer dizer
uma substancia metafisica, genérica, vaga e imprecisa, que nio
se poe na realidade historico-social, mas sim como atividade de
autodesenvolvimento e auto realiza¢do da existéncia humana, ati-
vidade primdria, natural, necesséria e presente em todas as formas
de sociabilidade humana, inclusive na capitalista, pois o trabalho
util-concreto, embora esteja aqui em beneficio do capitalista ou
sob seu controle, ndao muda sua esséncia, que ¢ atividade dirigida,

concreto, no valor de uso das mercadorias e, por outro, se calcula como trabalho
socialmente necessario no valor de troca”. E mais adiante enfatiza Marx que os eco-
nomistas, inclusive David Ricardo, “incorrem (...) continuamente em contradi¢oes
e ambiguidades porque nao desenvolveram a anélise das mercadorias com base no
trabalho na sua forma dupla” (MaRx, s/d, p. 59 e 61).

[*)]
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com o fim de criar valores de uso, de apropriar os elementos na-
turais que sirvam para satisfazer as necessidades humanas. O ho-
mem nao pode viver sem produzir seus meios de subsisténcia, e s6
pode produzi-los na medida em que trabalha; sem trabalho, nao é
possivel, pois, pensar a produgdo e a reprodugao social, ou seja, a
vida humana, ou qualquer forma de sociabilidade. Marx acentua a
ideia de que o “trabalho, como criador de valores de uso, como tra-
balho util, é uma condicao da existéncia do homem, independente
de quaisquer formas de sociedade, ¢ necessidade natural e eterna
de efetivar o intercaimbio material entre o homem e a natureza, e,
portanto, de manter a vida humana” (Idem, p. 57). Para que haja va-
lores de uso sdo necessarios dois fatores: o substrato material, que
a natureza oferece, e o trabalho, com o qual o homem transforma
a natureza para satisfazer as suas necessidades. E pelo trabalho que
o homem se apropria dos recursos da natureza, imprimindo-lhes
forma util a sua vida e atuando, assim, sobre a natureza externa e
inorganica, ele a modifica e transmuda a si mesmo.

Embora se tenha expressado aqui que trabalho tem como pres-
suposto a relagaio do homem com a natureza, ele nao deve ser en-
tendido, como alguns pensam, apenas como condi¢do necessaria
do intercimbio material entre 0 homem e a natureza, pois segundo
Marx, n’O Capital, o trabalho envolve: 1. o préprio trabalho, que é
também intercambio entre trabalho e trabalho (os diversos ramos
de trabalho), ou seja, uma atividade social, coletiva, com vistas a
um fim; 2. uma atividade que se aplica a natureza, o objeto uni-
versal do trabalho humano; e 3. os seus meios, ferramentas, ins-
trumentos, com os quais 0 homem transforma a natureza. (Idem,
p. 193). Também, nos Manuscritos Economico-Filoséficos (1844)
(Okonomisch-philosophische Manuskripte aus dem Jahre 1844), tra-
balho ¢, para Marx, uma atividade complexa, que envolve: 1. a rela-
¢ao do homem com o objeto, o produto, o resultado da objetivagao
de seu trabalho; 2. a relagio do homem com o préprio trabalho,
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com a sua atividade produtiva; 3. a relagio do homem com a sua
vida genérica (o seu ser genérico) e, por fim, 4. a relagaio do homem
com outros homens (MARrx, 1990, p. 510-522).

O trabalho é uma atividade exclusivamente humana e, por mais
que uma aranha execute operagdes semelhantes as do teceldao, ou
uma abelha supere um arquiteto ao construir sua colmeia, tais
operagoes deslumbrantes nao constituem, segundo Marx, traba-
lho, pois sao realizadas sem pressupor uma teleologia, uma ideali-
dade, tal como acontece com o trabalho humano. O trabalho nao
¢ um simples fazer repetitivo, fortuito, quase mecanico, restrito e
impulsionado de acordo com uma estrutura organica e, por isso,
norteado apenas para uma necessidade especifica, mas uma ati-
vidade livre e consciente, subordinada a vontade, pois o homem,
antes de fazer, constréi mentalmente sua obra, imprimindo nela o
projeto que tinha a priori na consciéncia.

Em geral, em toda formagao social baseada na propriedade
privada, o trabalho deixa de ser uma atividade positiva, consciente,
livre, com a qual o homem se identifica, e se transforma numa ati-
vidade sob o controle de outro, numa poténcia negativa, estranha
e hostil ao homem. Particularmente no capitalismo, a sociedade
material que havia entre os trabalhos tteis-concretos, ligados exter-
namente, passa a ser uma sociedade formal, articulada pelo trabalho
abstrato, mas contra o trabalho util-concreto. Entao, a sociedade do
capital, articulada pelo trabalho abstrato, é uma sociedade formal
e nao uma sociabilidade efetiva, ja que, embora precise do traba-
lho util-concreto e o conserve, estd em oposigao a ele, negando-o e
excluindo-o. O produto do trabalho ¢ um valor de uso, como linho,
fio, casaco, cadeira, sapatos etc. Embora cadeira e sapatos sejam tteis
a sociedade, o capitalismo nao os produz tendo em vista simples-
mente os valores de uso, mas produz esses valores de uso por serem

3 Cf. também meu artigo, intitulado “Diferenca entre Alienagdo e Estranhamento nos
Manuscritos Econoémico-Filosoficos (1844) de Karl Marx” (CHAGAS, 1994, p. 23-33).
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o substrato material do valor de troca; ou seja, s6 produz um valor
de uso que tenha um valor de troca, que seja destinado a venda, uma
mercadoria de valor mais elevado do que o valor que foi necessario
para produzi-la, isto é, superior a soma dos valores dos meios de
produgio (matéria-prima + desgaste de ferramentas) e da forca de
trabalho (saldrio) pelos quais o capitalista “antecipou” seu dinheiro
no mercado. Quer dizer, no capitalismo, produz-se nao s6 valor de
uso, mas mercadoria, valor de troca, valor excedente (mais-valia).

Na medida em que a mercadoria é unidade imediata de valor de
uso e valor de troca, o trabalho deixa de ser exclusivamente trabalho
util-concreto, que produz valor de uso, e se transforma em traba-
lho abstrato, trabalho simples, trabalho social médio, que produz
valor de uso e, a0 mesmo tempo, valor. O trabalho do carpinteiro,
por exemplo, enquanto trabalho util-concreto, que produz valor de
uso, ¢ distinto de outros trabalhos produtivos, como o trabalho do
sapateiro. Considerando-se, porém, o trabalho do carpinteiro como
criador de valor, como fonte de valor, sob este aspecto, ele nao difere
do trabalho do sapateiro. E essa identidade que permite aos traba-
lhos do carpinteiro e do sapateiro constituirem partes, que diferem
apenas quantitativamente, do mesmo valor global, como, por exem-
plo, do valor do couro, das botas, do banco de quatro pés forrado a
couro. Ndo se trata mais, aqui, da qualidade, do contetido especifico
do trabalho, mas apenas de sua quantidade, do dispéndio da for¢a de
trabalho (Arbeitskraft), do trabalho abstrato.

No capitalismo, o trabalho nao aparecera mais exclusivamente
como trabalho util-concreto, que visa a satisfacao das necessidades
humanas (M-D-M), mas, substancialmente, como mero gasto de
for¢a humana de trabalho, como trabalho abstrato, que tem como
fungao especifica a valorizagao do valor (D-M-D’). Trabalho abstra-
to ndo ¢, para Marx, nem simples generalizagao (generalizagao nao
posta), trabalho em geral (generalidade fisiologica, universalidade
natural, como gasto de cérebro, musculos e nervos humanos), nem
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um constructum subjetivo do espirito, uma abstracao imagindria,
um conceito abstrato, ou um processo mental de abstragao, exterior
ao mundo. E uma abstragdo que se opera no real, uma abstracao
objetiva do trabalho no capitalismo, a homogeneidade, a redugdo, a
simplicidade, a equivaléncia, o comum do trabalho social cristaliza-
do num produto, numa mercadoria, que ¢ trocada por outra, a fim
de se obter mais-valia. Marx expde isto de forma clara na Introdugao
(Einleitung) aos Fundamentos da Critica a Economia Politica
(Grundrissen der Kritik der polistischen Okonomie) (1857-1858):

Essa abstra¢ao do trabalho em geral nao ¢ apenas o
resultado espiritual de uma totalidade concreta de
trabalhos. A indiferenca para com o trabalho determi-
nado corresponde a uma forma de sociedade na qual
os individuos podem, com facilidade, transferir-se de
um trabalho para outro, e onde o tipo determinado de
trabalho € para eles algo casual e, portanto, indiferente.
O trabalho, aqui, ndo s6 na categoria, mas na realidade,
nao é mais do que um meio para a criagao de riqueza
em geral e deixou de estar organicamente ligado com
os individuos numa particularidade, como determina-
¢do. Esse estado de coisas estd mais desenvolvido na
forma mais moderna da existéncia da sociedade bur-
guesa - nos Estados Unidos. Aqui, entdo, pela primeira
vez, o ponto de partida da Economia moderna, ou seja,
a abstra¢do da categoria ‘trabalho, ‘trabalho em geral;
trabalho sem frase, torna-se verdadeira na pratica
(MARX, 1983, p. 38-39).

E, mais adiante, no capitulo I de Para a Critica da Economia
Politica (Contribuicao) (Zur Kritik der politischen Okonomie)
(1859), enfatiza Marx ainda:

Eduardo Ferreira Chagas
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Esta redugao aparece como uma abstra¢ao, mas é uma
abstragdao que se realiza todos os dias no processo de
produgao social. A reduc¢do de todas as mercadorias em
tempo de trabalho nao é uma abstragio maior nem ao
mesmo tempo menos real do que a redugao em ar de to-

dos os corpos organicos (Idem, p. 18).

Trabalho abstrato é, por um lado, trabalho simples, comum, ho-
mogeéneo, indiferente as diversas variedades de trabalho, e, por ou-
tro, é trabalho socialmente necessario; é “trabalho morto”, trabalho
contido, inserido num produto, ou seja, tempo de trabalho consu-
mido na produgio de coisas, de modo que o produto do trabalho
(Arbeitsprodukt), o seu valor de uso, perde seu carater particular,
sua diferenga qualitativa, passando a ser apenas um produto do
trabalho, um quantum de tempo de trabalho cristalizado.

O trabalho abstrato é, pois, a forma de trabalho particular,
tipica e especifica do modo de produgio capitalista. Para enten-
dé-lo melhor, Marx recorre a troca de mercadorias equivalentes,
como, suponha-se, por exemplo, 1 cadeira = 1 par de sapatos.
Como serd feita a permuta entre cadeira e sapatos? Para que
essas duas coisas possam ser trocadas, comparadas quantitati-
vamente, é necessdrio que a forma sensivel delas seja reduzida
a algo homogéneo, isto é, deve haver entre elas uma igualda-
de, algo comum a ambas; uma grandeza comum de cadeira e
de sapatos, que lhes permite serem equacionados numa troca.
Para isto, o modo de produgio capitalista faz a abstracio tanto
das diferengas qualitativas dos produtos, das propriedades, dos
atributos particulares das coisas (cor, cheiro, peso etc.), daquilo
que distingue materialmente os valores de uso particulares da
cadeira e dos sapatos, que passam a ser meros produtos do tra-
balho, quanto das formas especificas do trabalho util-concreto,
que produziu essas coisas, a saber, os trabalhos concretos do
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carpinteiro, que faz a cadeira, e do sapateiro, que faz os sapatos,
reduzindo-os, assim, a uma unica espécie de trabalho, o traba-
lho humano abstrato. Como diz Marx:

Para medir os valores de troca das mercadorias pelo
tempo de trabalho que elas contém, é preciso que os
diferentes trabalhos sejam, eles préprios, reduzidos a
um trabalho nio diferenciado, uniforme, simples, em
resumo, a um trabalho que seja qualitativamente o

mesmo e so se diferencie quantitativamente (Idem).

Essa abstracdo do trabalho util, isto é, o trabalho concreto, in-
diferente ao contetdo particular do trabalho, é 0o que Marx de-
nomina de trabalho humano em geral, de dispéndio de forga de
trabalho humano, de “trabalho morto” (materializado), trabalho
passado (pretérito) ou trabalho abstrato, que esta solidificado nos
produtos. E, portanto, o trabalho abstrato, ou o tempo de trabalho
socialmente necessario a produgdo, que permite que cadeira e sa-
patos sejam trocados, embora eles nada tenham em comum em
termos de qualidade, a ndo ser uma qualidade homogeénea, a saber,
a quantidade (a dura¢ao social média do trabalho).

Os produtos do trabalho abstrato sao quantitativamente equi-
valentes, isto é, eles tém valores; e a esséncia do valor, a substancia
da forma do valor de troca, é o trabalho abstrato. Para Marx, o
valor de troca é a forma fenomenal, ou a forma da aparéncia, do
valor (Wert), quer dizer, o modo pelo qual o valor adquire uma
expressao reconhecivel no capital. De maneira resumida, Marx
evidencia isto em suas mencionadas Notas Marginais sobre o
Manual de Economia Politica de Adolph Wagner: a mercadoria é
o que ele analisa, em primeiro lugar para ter certeza da forma na
qual surge. Verifica, a essa altura, que, por um lado, em sua “forma
natural” (Naturform) é uma coisa de valor de uso, e, por outro lado,

~
—
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¢ portador de valor de troca sendo, desse ponto de vista, um valor
de troca em si mesma. Marx descobre que o valor de troca é apenas
uma “forma de aparéncia” (Erscheinungsform), um modo indepen-
dente (unabhdngig) de manifestagao do valor encerrado na mer-
cadoria, e aborda entao a analise desse valor (MARX, 1962, p. 358).
E precisamente isto que mostra na segiao 3 do primeiro capitulo
de O Capital, ao analisar a forma do valor, mediante o valor de
troca: o valor de troca ¢é a forma fenomenal (Erscheinungsform), o
fenomeno (Erscheinung), a aparéncia, pela qual a esséncia (Wesen),
o fundamento, o valor, se expressa, se manifesta.

Marx comega a sua analise sobre a sociedade capitalista a
partir da forma simples do valor, de sua fei¢ao mais elementar,
a mercadoria (Ware) e a troca entre elas em determinados volu-
mes, que pode ser expressa na forma: “x” da mercadoria “A” (uma
cadeira) vale “y” da mercadoria “B” (um par de sapatos), XA =
yB. Isto quer dizer que a mercadoria cadeira tem o seu valor ma-
nifestado, ou revelado, na mercadoria sapatos, ou, inversamente,
a mercadoria sapatos expressa o valor da mercadoria cadeira.
Marx chama a mercadoria cadeira de forma relativa do valor
(ativo), porque seu valor esta expresso em outra mercadoria, no
caso, na mercadoria sapatos, e designa a mercadoria sapatos de
forma equivalente (passivo), porque serve de material, de refe-
rencial, mediante o qual é expresso o valor de outra mercadoria,
da mercadoria cadeira.

Assim, “X” mercadoria “A” (forma relativa, cujo valor é ex-
presso em outra mercadoria) = “y” mercadoria “B” (forma equi-
valente, que expressa valor); quer dizer, “y” mercadoria “B” (um
par de sapatos) é o valor de troca enquanto forma fenomenal
de aparéncia para o valor de “x” mercadoria “A” (uma cadeira). A
troca entre essas duas mercadorias expressa, por outro lado, rela-
¢Oes entre os volumes de trabalhos materializados em cada uma

delas, ou, melhor escrevendo, expressam a redugdo dos trabalhos
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tteis concretos ao trabalho humano abstrato, dos dois trabalhos
complexos, particulares, pertencentes a elas, ao trabalho simples,
homogéneo, que é a propor¢ao, a medida do valor dessas e de
todas as outras mercadorias no capitalismo.

O valor é, como foi demonstrado, o fundamento (Grund),
a esséncia do valor de troca (Tauschwert), e o trabalho abstrato,
isto ¢, o trabalho sob o dominio do capitalismo, é a esséncia que
incrementa a riqueza, a substancia® comum, social (die gemein-
same gesellschaftliche Substanz) do valor, isto ¢, ele é o criador do
valor, pois este ¢ aquele objetivado. Como ocorre, todavia, a me-
dida do valor? Marx faz entender que, para medir a grandeza do
valor, deve-se medir sua substancia, ou seja, medir a magnitude do
trabalho abstrato, que é dada pelo tempo médio durante o qual o
trabalho é realizado na produgéo. O valor é determinado, portanto,
por um padrao, pelo tempo de trabalho socialmente necessario, a
duragéo social do trabalho, a média social do dispéndio da forga

4 Contra os criticos vulgares que negam o trabalho como categoria fundamental do
ser humano ou, no caso da sociedade capitalista, como a substancia do valor, ou que
negam o cardter metafisico do pensamento de Marx, entendendo metafisica de uma
forma ordindria, como argumentagao abstrata, vaga ou a-historica, veja-se a posi¢ao
de Ruy Fausto sobre isto, em Marx - Légica e Politica: “Mas Marx nao cairia com isto
na ‘metafisica’? Falar de substancia nao é voltar a uma tradigao metafisica, retornar
nogoes aristotélicas, reintroduzir um universo em que ha forgas? Eis aqui o essen-
cial sobre esse ponto: que Marx concebe a realidade (social) como um universo
habitado por ‘coisas’ e ‘forcas’ ¢ um fato. Mas por que supor que isto representa um
elemento negativo, um pecado mortal do seu discurso? Os que afirmam que Marx
é metafisico creem em geral que a resposta de Marx a uma critica como essa seria
defensiva: ele diria que o seu discurso nao tem nada de metafisico, que ele é cientifi-
co no sentido corrente etc. (...) Por outro lado, ele reconhece que o seu discurso tem
algo de metafisico. Mas a metafisica do seu discurso é a reprodugao da metafisica
do real. E o real, o capitalismo, que ¢, em certo sentido, metafisico, e o discurso quase
metafisico ¢ por isso o verdadeiro discurso cientifico, assim como o discurso claro
da ‘ciéncia’ se torna nesse caso inadequado. Marx sempre insistiu no fato de que, por
exemplo, a mercadoria tem algo de misterioso, que ela ¢ um objeto sensivel supras-
sensivel etc. Para apreender esse tipo muito particular do objeto, é necessario um
discurso que se ajuste a ele, isto é, um discurso que ponha essas abstragoes objetivas
como elas sdo efetivamente: como coisas sociais que reduzem os agentes a suportes”
(FausTo, 1987, p. 101).

~
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humana, da quantidade de trabalho. Como diz Marx em O Capital:
“Tempo de trabalho socialmente necessario é o tempo de trabalho
requerido para produzir-se um valor de uso qualquer, nas condi-
¢oes de produgao socialmente normais, existentes, e com o grau
social médio de destreza e intensidade do trabalho” (Idem, p. 53).

Aqui se deve ter o cuidado para ndo se entender a magnitude
do valor como uma aritmética ficticia, uma madgica introjetada
num produto pelas maos individuais do trabalhador, quer dizer,
diretamente mensuravel pelo tempo cronoldgico (relégio, calen-
ddrio etc.)® ou pelo tempo de cada trabalho individual incorpora-
do a uma mercadoria particular, perdendo de vista o carater social
do valor, resultante do tempo médio dos trabalhos individuais, isto
¢, determinado pela média social do trabalho coletivo, cooperado.
Isto deixa claro Marx, ao evidenciar: “A mercadoria individual vale
aqui, em geral, como um exemplar médio de sua espécie” (Idem,
p- 54).° E, mais adiante, argumenta que, para trabalhar produtiva-
mente jd ndo ¢ necessario ao préprio individuo colocar sua mao
no objeto; é suficiente que ele seja um 6rgao do trabalho coletivo,
e desempenhe qualquer uma de suas fungdes subordinadas. A de-
finigao do trabalho produtivo dada acima, a defini¢éo original, é
deduzida da natureza da produgao material em si, e continua sen-

5 Cf. também Certa Heranga Marxista, respectivamente: “Mas essa massa nao se gera
pela simples média dos tempos reais consumidos na producio de cada coisa. Se a
reflexdo ¢ interna, a média nao pode resultar do computo feito por um analista estran-
geiro que, desembarcando de surpresa na terra de produtores de mercadorias, cuidasse
de determinar o tempo médio gasto para obter esses produtos.” E mais: “Suponhamos
que o tempo médio para produzir um quilo de batatas seja de uma hora. Se para obter
esse quilo um agricultor particular gasta duas horas e outro meia hora, no mercado
essas duragoes terminam por ser respectivamente reduzidas ao tempo padrao de uma
hora. Do ponto de vista do modo de produgao simples de mercadoria, a primeira se
reduz e a segunda se potencializa, o tempo cronoldgico nao se confunde assim com o
tempo socialmente necessdrio” (GIANOTTI, 2000, p. 94 € 105).

6 Cf. também a Nota da referida citagao: “Todos os produtos da mesma espécie for-
mam, na verdade, uma s6 massa, cujo prego é determinado de modo geral, sem levar
em conta as circunstancias particulares”.
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do correta para o trabalho coletivo, considerado como um todo.
Mas ja ndo é valida para cada membro tomado individualmente.
(Idem, p. 356-550).”

Também, no Capitulo VI Inédito de O Capital, enfatiza Marx de
modo semelhante:

Com o desenvolvimento (...) do modo de produgao
especificamente capitalista nao é o operario individu-
al que se converte no agente real do processo de tra-
balho no seu conjunto, mas sim uma capacidade de
trabalho socialmente combinada; e, como as diversas
capacidades de trabalho que cooperam e formam a
maquina produtiva total participam de maneira mui-
to diferente no processo imediato de formagao de
mercadorias, ou melhor, neste caso, de produtos - um
trabalha mais com as maos, outro mais com a cabe-
ca, este como diretor, engenheiro, técnico etc. aquele
como capataz, aquele outro como operario manual
ou até como simples servente (...). Se se considerar
o trabalhador coletivo constituido pela oficina, a sua
atividade combinada realiza-se materialmente e de
maneira direta num produto total que, simultane-
amente, ¢ uma massa total de mercadorias e aqui é
absolutamente indiferente que a fungéo deste ou da-

quele trabalhador, mero elo deste trabalhador coleti-

7 Cf. Das Kapital. Op. cit., Livro 1, principalmente os Capitulos. 12 e 13. Nessa mesma
direcio, cf. também no Cap. 12 a seguinte passagem: “A mercadoria deixa de ser
produto individual de um artifice independente que faz muitas coisas para se trans-
formar no produto social de um conjunto de artifices, cada um dos quais realiza
ininterruptamente a mesma e Ginica operagao parcial” (MARX, 1962, Livro 1, Cap.
12, p. 357-358).
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Vo, esteja mais préxima ou mais distante do trabalho

manual direto” (MARX, s./d., p. 110).}

Para Marx, o valor ndo ¢, portanto, realizado apenas por traba-
lhadores que realizam trabalho manual, fisico, diretamente sobre a
natureza, sobre o produto, mas pelo trabalho associado, agregado,
que envolve tanto o trabalho manual quanto o intelectual, ou seja,
a totalidade do trabalho. A medida do valor nao deve ser com-

8 Mais adiante, no Capitulo VI Inédito de O Capital - Resultados do Processo de
Produgao Imediata, Marx mostra que trabalho produtivo nao é s6 o trabalho rela-
cionado diretamente com a produgao, mas qualquer trabalho, como, por exemplo,
os trabalhos do escritor, do cantor, do docente, do jardineiro, do alfaiate, do jornalei-
ro, do cozinheiro, que ¢ meio para gerar mais-valia, ou que contribui para o processo
de valorizagao do capital: “Milton, por exemplo, que fez O Paraiso Perdido (The Lost
Paradise), era um trabalhador improdutivo, ao passo que o escritor que fornece um
trabalho industrial ao seu editor ¢ um trabalhador produtivo. Milton produziu o
seu Lost Paradise tal como o bicho-da-seda produz a seda, como manifestacio da
natureza. Mais tarde vendeu o produto por 5 libras e desta sorte se converteu em
comerciante. Porém, o literato proletario de Leipzig, que produz livros - por exem-
plo, compéndios de economia politica - por encargo do seu editor, estd proximo do
trabalhador produtivo, pois que a sua produgéo estd subordinada ao capital e s6 é
levada a cabo para realizar este iltimo. Uma cantora que canta como um pdssaro é
uma trabalhadora improdutiva. Na medida em que vende o seu canto é uma assala-
riada ou uma comerciante. Porém, a mesma cantora contratada por um empresario
que a pde a cantar para ganhar dinheiro, ¢ uma trabalhadora produtiva, pois produz
diretamente capital. Um mestre-escola (professor) que ensina outras pessoas nao é
um trabalhador produtivo. Porém, um mestre-escola que é contratado com outros
para valorizar, mediante o seu trabalho, o dinheiro do empresirio da instituigao
que trafica com o conhecimento é um trabalhador produtivo.” E mais: “O mesmo
trabalho - por exemplo jardinagem, alfaiataria etc. - pode ser realizado pelo mesmo
trabalhador ao servi¢o de um capitalista industrial ou ao de um consumidor direto.
Em ambos os casos, estamos perante um assalariado ou um jornaleiro, porém num
caso trata-se de um trabalhador produtivo e no outro de um trabalhador improdu-
tivo, porque no primeiro caso esse trabalhador produz capital e, no outro, nao: por-
que num caso o seu trabalho constitui um elemento do processo de autovalorizagao
do capital e, no outro, ndo ¢ assim.” Ou ainda: “Uma grande parte dos servigos entra
nos custos de consumo das mercadorias, como o da cozinheira etc.” E mais: “Nas
institui¢oes de ensino, por exemplo, para o empresario da fabrica de conhecimento
os docentes podem ser meros assalariados” (MARX, s/d , p. 115, 116, 119 e 120).
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preendida com suporte na particularidade individual, nos casos
individuais, nas partes isoladas do todo, e sim de uma média social
mundial, onde a alta ou a baixa produtividade, o tempo maximo
ou minimo de trabalho, o trabalho pratico e o tedrico, estao conti-
dos, como fendmeno social, dentro da estrutura do todo do capital,
da totalidade da média social do tempo do trabalho abstrato, do
trabalho homogéneo, existente num determinado grau de desen-
volvimento histdrico da produgao capitalista.

Com base nessas consideragoes sobre a determinagao dupla do
trabalho, pode-se expressar, para concluir, que constituem ceguei-
ra e sandice algumas posigoes tedricas que recusam o trabalho ou
defendem o seu fim, sem sequer fazer distingao dos dois lados do
trabalho e a sua inter-relacdo. A eliminag¢io do trabalho da socie-
dade capitalista, ou do trabalho abstrato (do trabalho estranhado),
sem o qual nao ha capital, deve ser interpretada com cuidado e
prudéncia, pois trata-se, aqui, da negagao do trabalho abstrato, e
nao do trabalho ttil-concreto. Tal nega¢ao nao deve ser compreen-
dida erroneamente, como trabalho-zero, o fim do trabalho, a nega-
¢do do trabalho util concreto, mas apenas como eliminagao da de-
gradagao do trabalho, da modelagao do trabalho pelo capital, para
assegurar a reproducao do sistema, para aumentar a acumulagio e
satisfazer as suas necessidades egoistas; ou seja, trata-se apenas da
nega¢do da dominagao do trabalho morto sobre o trabalho vivo.
Trata-se da negag¢do do trabalho imposto pelo capitalismo, do do-
minio do capital sobre o trabalho, como forma de controle social.
Embora o trabalho ttil-concreto, sob a forma do capital, crie os
valores de uso como “os veiculos materiais” para a produgao do
valor, do valor de troca, ele produz também objetos, como energia,
habitacdo, alimento, vestimenta, transporte, medicamento etc., que
nao podem simplesmente ser rejeitados, ja que eles sao também
valor de uso real para os homens em geral.
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Assim, para Marx, o valor de uso, tal como o valor de troca, é,
sim, no interior da produgao capitalista, uma determinag¢ao da mer-
cadoria, e, por isso, deve ser supra-sumido, ou seja, negado e conser-
vado, mas nao anulado. Por que isto? Porque ele ¢ também universal,
traz determinagdes que estdo também fora ou além do capital, e nao
depende da quantidade de trabalho abstrato (de tempo) para se ter
as suas qualidades uteis. Como o proprio Marx diz: “Os valores de
uso constituem o conteudo material da riqueza, qualquer que seja a
forma social dela” (MARX, 1962, p. 50). E ainda:

Uma coisa pode ser valor de uso, sem ser valor. (...)
Uma coisa pode ser util e produto do trabalho hu-
mano, sem ser mercadoria. Quem, com seu produto,
satisfaz a prépria necessidade gera valor de uso, mas
nao mercadoria. Para criar mercadoria, é mister nao
s6 produzir valor de uso, mas produzi-lo para outros,

dar origem a valor de uso social (Idem, p. 55).

O trabalho util-concreto, ao estabelecer relagoes entre os ho-
mens e ao transformar a natureza, produz valor de uso, e, por tras
do valor de uso, encontra-se o trabalho util que, embora esteja
incorporado no capital, é contra ele, na medida em que o trabalha-
dor, ao nao se apropriar do excedente de seu trabalho, da riqueza
produzida por ele, estd em antitese ao capital, em confronto cons-
tante aos seus interesses privados. O trabalho util produz valor de
uso como conteudo (Inhalt), como suporte (substrato) material,
do qual derivam o valor de troca e a mais valia. Como diz Marx:
“nenhuma coisa pode ser valor se nao é objeto til. Se nao é util,
tampouco o sera o trabalho nela contido, o qual ndo conta como
trabalho e, por isso, nao cria nenhum valor” (Idem).
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Entretanto, se o valor de troca nao existe sem o valor de uso,
mas este existe sem aquele,” entdo o trabalho util-concreto, que
cria valor de uso, pode ser, mediante a negagao do capitalismo,
liberado do jugo do capital. Isso significa que o trabalho pode
existir independente do capital, deixando de ser uma atividade
estranhada, for¢ada, um processo de objetivacao de trabalho nao
pago, de produgdo de mais-valia, para ser trabalho nao mais sob
a forma especifica de trabalho abstrato, de trabalho imposto sob
a forma de mercadoria, mas como pleno desenvolvimento de si
proprio, feito base material do desenvolvimento rico de uma so-
ciabilidade humana livre.
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